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Presentacion

La Coleccion Guias Pedagégicas es una publicacién del Consejo Supe-
rior de la Judicatura, dirigido a los servidores judiciales y ciudadania.
Su objetivo principal es divulgar las providencias judiciales en temas
seleccionados y que atienden la proteccién de derechos y acceso a la
justicia de poblaciones vulnerables, para ello se actualizaron las guias
de; (1) nifas, nifosy adolescentes; (2) Personas LGBTIQ lesbianas, gays,
bisexuales, transexuales, intersexualesy queer; (3) personas en situacion
de discapacidad; (4) personas en condicién de desplazamiento forzado

ESta gUia es y (5) comunidades afrocolombianas, negras, raizales y palenqueras. De

. . igual forma se desarrollaron ocho (8) nuevas guias en tematicas consi-
I nte raCt“’a deradas como son: (6) ]u?ticia abierta; (7) Transparenciay acceso a la
informacién publica; (8) Etica judicial; (9) Transformacién digital en la

administracion de justicia; (10) Proteccién del ambiente (la naturaleza

como sujeto de derecho (Amazonas); (11) Sistema Integrado de Gestién

Evalia lo aprendido con la lectura y de Control de la Calidad y Medio Ambiente (SIGCMA, Calidad en la
de esta guia accediendo al archi- Justicia); (12) Proteccién de animales y; (13) Tutela: 30 afios de la Corte
Constitucional, con citaciones de providencias emanadas solo de las

Altas Cortes.

vo denominado actividad, que se
encuentra en este mismo dispositivo.

Cada guia resalta elementos importantes en torno a mecanismos judi-
ciales para el ejercicio de los derechos, asi como las innovaciones insti-
tucionales que permiten un acercamiento amigable de lajusticia hacia

la ciudadania.

La guia se divide en cinco apartados. En el primero (mi identidad), se
resaltan los elementos caracteristicos de cada tema, asi como los criterios
que desde la jurisprudencia hacen reconocimiento de las poblaciones
vulnerables. El segundo (mis derechos) avanza en el desarrollo de los
derechos mas relevantes reconocidos en las providencias de las Altas Cortes.
En el tercero (las amenazas que enfrento) se presentan los diversos
factores que pueden vulnerar el ejercicio de los derechos. El cuarto (la
justicia, mialiada estratégica), esta dedicado a los mecanismos institucionales
que favorecen el ejercicio de los derechos. Por tiltimo (unajusticia sensible
a mis necesidades), ilustra los elementos dentro de la RamaJudicial que
permiten un acercamiento mas accesible, amigable y efectivo para el

goce de los derechos de la ciudadania.
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“El Estatuto del Ejercicio de la Abogacia no es un Cédigo de Etica Profe-
sional en el sentido estricto del término. No es el resultado, como suele
suceder con los Codigos de Etica Profesional, del acuerdo al que arriban
los Colegios Profesionales en asamblea de colegas. El Estatuto contiene
unas normas minimas de comportamiento ético para orientar lo que
debe ser el ejercicio de la profesion. Tal y como lo ha recordado la Corte
Constitucional, el Estatuto fue hijo de su tiempo y una vez puesta en vi-
gencia la nueva Constitucion es a partir de esta norma de normasy node
la Constitucion de 1886 que el Estatuto recibe su fuerza legitimadoray su
validez. En tal sentido, el Decreto 196 de 1971 debe ser siempre aplicado
e interpretado de conformidad con las exigencias derivadas del Estado
social, democratico y pluralista de derecho y bajo plena observancia de
los principios, valores y derechos constitucionales fundamentales deri-
vados de la Constitucion de1991.” (CC C-212 de 2007).

“Los funcionariosjudiciales son aquellos servidores que tienen a su cargo
lalabor de administrarjusticia, en tanto los demas servidores de larama
judicial tienen la categoria de empleados. En concordancia con ello, el
articulo 125 de la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia precisa
que tienen la calidad de funcionarios judiciales los magistrados de las
Corporaciones Judiciales, los jueces de la Reptiblica y los fiscales, mien-
tras que son empleados las demas personas que ocupen cargos en las
Corporaciones y Despachos Judiciales y en los érganos de las entidades
administrativas de la Rama Judicial.” (CC C-713 de 2008).

Sobre la conducta de colaboracion del abogado, lajurisprudencia ha dicho:
“El Decreto 196 de 1971 “Por el cual se dicta el Estatuto de Ejercicio de
la Abogacia” nace a la vida juridica bajo la vigencia de la Constitucion
de 1886. A partir de ese momento en adelante, quedé claro que las per-
sonas profesionales de la abogacia tenian el deber de colaborar con las
autoridades tanto en la conservacion del orden juridico del pais como
en larealizacion de una rectay cumplida administracién de justicia. El
Estatuto incluyé un conjunto de preceptos cuyo propésito fue marcar
un norte al ejercicio de la profesion en pro de la defensa en justicia de
los derechos de la sociedad y de los particulares. Esta mision abarcaba
asimismo asesorar, patrocinary asistir a las personas en la ordenaciény

en el desenvolvimiento de las relaciones juridicas.” (CC C-098 de 2003).

“Quizarespecto de ninguna como la abogacia, suacatamiento indeficien-
te sea mas Gtil para mantener la interdependencia o solidaridad social.
Su cumplimiento no puede estimarse como una indebida injerencia en
el fuero interno de las personas, con menoscabo de su moral personal.
Lo que sucede es que la ética o moral profesional tienen como soporte
la conducta individual, conducta que vincula la proteccion del interés
comunitario. (...) La cooperacion o colaboracién con las autoridades ‘en

la conservacion y perfeccionamiento del orden juridico del paisy en la
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realizacion de una recta y cumplida administracién de justicia’, no es el
deber exclusivo del abogado sino de todas las personas. Es el principal y
mas importante de los deberes sociales, [por cuanto] sin un orden juridico
estable y una rectay cumplida prestacion del servicio de justicia, no es
posible adelantar tarea alguna de desarrollo o progreso colectivo. Y por
razén de sus conocimientos, es del abogado de quien se exige un mayory

permanente esfuerzo para alcanzar ese fin vital.” (CC C-212 de 07).

“El principio de autonomia y de independencia del poderjudicial es una
de las expresiones de la separacion de poderes. Se ha sefialado que este
aspecto definitorio de la Constitucion implica que los 6rganos del poder
publico deben ejercer sus funciones de manera auténomay dentro de
los margenes que la misma Carta Politica determinar (...) para el caso de
los jueces, la autonomiay la independencia se reconoce a partir del pa-
pel que desempenan en el Estado, esto es, garantizar los derechos de los
ciudadanosy servir de via pacifica e institucionalizada para la resoluciéon
de controversias.” (CC C-713 de 2008).

Respecto de la funcidnjudicial, lajurisprudencia, enuncia: “Se puede afirmar
que laautonomia e independenciajudicial comporta tres atributos basicos
en nuestro ordenamiento superior: i) Un primer atributo, cuya connotacion
es esencialmente negativa, entiende dicho principio como la posibilidad
deljuez de aplicar el derecho libre de interferencias tanto internas como
externas; ii) Un segundo atributo que lo erige en presupuesto y condicién
del principio de separacion de poderes, del derecho al debido procesoy de la
materializacion del derecho de acceso, a la administracién dejusticia de la
ciudadania;y, finalmente, iii) un tercer atributo que lo instituye en un prin-
cipio estructural de la Carta Politica de 1991.” Y sobre el control disciplinario
de los operadores de lajusticia, la mismajurisprudencia, destacé: “Los ope-
radores juridicos se encuentran sometidos a control disciplinario, sin que
esarelacion especial de sujecion pueda extenderse a suambito funcional, es
decir, al contenido de las decisiones y providencias que profieran en ejercicio
de sus atribuciones. Esta regla general, sin embargo, admite una posibilidad
excepcional de control disciplinario: la existencia de escenarios de auténtica

desviacion en el ejercicio de la funcién pablica.” (CC T-450 de 2018).

“Ajuicio de la Corporacién, las normas de orden disciplinario contenidas en
el Estatuto de la Abogacia exigen a las personas que ejercen la profesion de
derecho cumplir con unos requerimientos y unos comportamientos “éticos
que ledenseguridad, confianzay rectitud al ejercicio de la profesién de abo-
gado, de acuerdo con los postulados del derechoy de lajusticia, respecto de
los cuales el profesional se comprometié a cumplir desde que recibié el res-
pectivo titulo de idoneidad.” Estas restricciones que provienen del Decreto
196 de 1971 no tienen la finalidad de impedir el ejercicio de la profesién sino
ajustarlo a unas minimas reglas, de modo que las abogadas y los abogados

ejerzan su profesion con “dignidad y decoro.”” (CC C-212 de 2007).
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En relacién al control de constitucionalidad del estatuto del abogado, la
jurisprudencia recalca: “Subreglas jurisprudenciales que deben aplicarse.
Con fundamento en los distintos pronunciamientos de la Corte Constitu-
cional es factible derivar las siguientes reglas que deben aplicarse cuando
se trata de realizar el juicio de constitucionalidad de los preceptos conte-
nidos en el Decreto 196 de 1971: (i) El Estatuto del Ejercicio de la Abogacia
puede imponer restricciones al libre ejercicio de la profesion, incluso, li-
mitaciones que van mas alla de la exigencia de titulos de idoneidad y de
la prevision del riesgo social. En ese orden, se admite la posibilidad de que
por intermedio de estos preceptos se sienten criterios minimos de com-
portamiento ético, asi como se impongan sanciones disciplinarias cuando
se incurre en infraccion de las conductas prohibidas. (ii) Las regulaciones
adoptadas por el Estatuto del Ejercicio de la Abogacia deben ser razo-
nables, proporcionadas y no pueden ser arbitrarias ni discriminatorias.
(iii) Las restricciones disciplinarias impuestas por el Estatuto del Ejercicio
de la Abogacia no pueden dirigirse a imponer un modelo de conducta
perfeccionista que desconozca la autonomia de las personas profesiona-
les de la abogacia, asi como su derecho a desarrollar de manera libre su

personalidad.” (CC C-212 de 2007).

Recordemos el finde la profesion de abogado, segtin lajurisprudencia: “En
relacion con los fines de la profesion, puede afirmarse que el legislador
quiso dar relevancia especial a las funcién social que cumple el abogado,
de forma que los fines de la profesion, expuestos en los articulos primeroy
segundo del decreto 196 de 1971 pueden ser complementados por algunos
de los deberes establecidos en la Ley 1123 de 2007, tales como: observar
la constituciény laley (Articulo 1°), defendery promocionar los derechos
humanos (Articulo 2°), colaborar en la realizacion de la justiciay los fines
del Estado (Articulo 6°), prevenir litigios “innecesarios, innocuos o frau-
dulentos”, facilitar los mecanismos de solucion alternativa de conflictos
(Articulo 13) y abstenerse de incurrir en actuaciones temerarias (Articulo
16). La profesion adquiere una especial relevancia social, pues se encuen-
tra intimamente ligada a la basqueda de un orden justoy al logro de la
convivencia pacifica.” (CC C-290 de 2008).

“El Consejo de Estado ha establecido que el ejercicio de la profesion de
abogadova masalla del litigio, pues abarca, por ejemplo, el cumplimiento
de funcionesjudiciales en los cargos de Juez de la Republica, Magistrado
de Tribunal y Magistrado de las Altas Cortes, la asesoriajuridica, la catedra
universitaria en disciplinasjuridicas, y el desempeno del cargo de notario.
En tal direccién, son muchas las actividades comprendidas en ese ejerci-
cio profesional, pues lleva implicito el desarrollo de cualquier actividad
juridica donde se pongan en practica los conocimientos académicos, sea
éstaen el ambitodelo publicoode lo privado”. (CE, Sec. Quinta, Salade lo
Contencioso Administrativo, C.P. Filemén Giménez Ochoa, sentencia del 4

dejunio de 2009. Rad. 73001).

Respecto de la labor del abogado, la jurisprudencia recordé: “Ejercicio
profesional inadecuado pone en riesgo derechos fundamentales. Sobre
este particular, lajurisprudencia ha expresado que, en la atencion debida
al cliente, lalabor del abogado no se limita a resolver problemas de orden
técnico, sino que su actividad va mas alla, proyectandose también en el
ambito de lo ético, de modo que la regulacién de su conducta por normas
de ese caracter no implica una indebida intromision en el fuero interno
de las personas. Ello es asi, justamente, porque la conducta individual
del abogado se encuentra vinculada a la proteccién del interés general o
comun, de manera que el ejercicio inadecuado o irresponsable de la pro-
fesion, puede proyectarse negativamente sobre la efectividad de diversos
derechos fundamentales de terceros, como la honra, la intimidad, el buen
nombre, el derecho ala defensay el acceso a laadministracion dejusticia,
asi como también, poner en entre dicho la vigencia de principios constitu-
cionales de interés general, orientadores de la funciénjurisdiccional, tales

como la eficacia, la celeridad y la buena fe.” (CC C-138 de 2019).

Por Gltimo, a la exigencia de un examen de idoneidad para obtener el
titulo de abogado, lajurisprudenciaindicé: “[L]a Sala encuentra el examen
de Estado es un mecanismo que permite evaluary verificar las aptitudes
académicas del futuro profesional en derecho. En ese orden, exige una
formacion académica que deben reunir los estudiantes que iniciaron sus
estudios después de la promulgacién de la Ley 1905 de 2018. Para la Sala,
el examen de Estado es un medio constitucionalmente permitido, pues
asegura unos conocimientos trasversales a la formacién profesional de los
abogadosy con base en estos, permite habilitar el ejercicio profesional en

los casos especificamente mencionados.” (CC C-138 de 2019).
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Lajurisprudencia colombiana ha protegido, de manera contundentey
reiterada, los derechos de las personas ante la administracién de jus-
ticia a partir de la normativa internacional y nacional, se han nutrido
de las disposiciones del Derecho Internacional y particularmente, del
Derecho Internacional de los Derechos Humanos (DIDH). La Corte
Constitucional se ha pronunciado en este sentido cuando afirma que:
“Con base en estos supuestos generales, la jurisprudencia constitu-
cional también ofrece un inventario sobre las garantias especificas
que contiene el derecho de acceso a la administracion de justicia.
Este listado fue realizado por la Corte, entre otras decisiones, en la
Sentencia CC C-1177 de 2005, en la cual, sin tener un propésito de
exhaustividad, se senalé que el derecho de acceso a la administra-
cion de justicia contiene, entre otras, las garantias de (i) el derecho
a que subsistan en el orden juridico una gama ampliay suficiente de
mecanismos judiciales -acciones y recursos- para la efectiva resolu-
cion de los conflictos; (ii) el derecho de accién o de promocién de la
actividad jurisdiccional, el cual se concreta en la posibilidad que tiene
todo sujeto de ser parte en un proceso y de utilizar los instrumentos
que alli se proporcionan para plantear sus pretensiones al Estado,
sea en defensa del ordenjuridico o de sus intereses particulares; (iii)
el derecho a que la promocion de la actividad jurisdiccional concluya
con una decision de fondo en torno a las pretensiones que han sido
planteadas, y que ella se produzca dentro de un plazo razonable; (iv)
el derecho a que existan procedimientos adecuados, idéneos y efec-
tivos para la definicion de las pretensiones y excepciones debatidas;
y (iv) el derecho a que los procesos se desarrollen en un término razo-
nable, sin dilaciones injustificadas y con observancia de las garantias
propias del debido proceso.” (CC C-159 de 2016).

Asi, la jurisprudencia se ha pronunciado respecto de los principios
de la éticajudicial y respecto de los derechos fundamentales de los

usuarios del servicio judicial en Colombia:

“En primer orden, la Ley Estatuaria de la Administracion de Justicia
Ley 270 de 1996, en sus articulos 5y 153 hacen referencia al someti-
miento de laramajudicial alos principios de autonomia e indepen-
denciay al deber de los funcionarios judiciales de desempanar su
funcién “con honorabilidad, solicitud, celeridad, eficiencia, morali-

dad, lealtad e imparcialidad las funciones de su cargo.”

> Principio de separacion de poderes “El principio de autonomia
y de independencia del poder judicial es una de las expresiones
de la separacion de poderes. Se ha senalado que este aspecto
definitorio de la Constitucion implica que los 6rganos del poder

publico deben ejercer sus funciones de manera auténomay den-




2. Mis derechos

tro de los margenes que la misma Carta Politica determina (...)
para el caso de los jueces, la autonomiay la independencia se re-
conoce a partir del papel que desempenan en el Estado, esto es,
garantizar los derechos de los ciudadanos y servir de via pacifica
e institucionalizada para la resolucién de controversias. Por tanto,
la separacion de poderes respecto de la rama judicial se expresa
a través del cumplimiento estricto de la clausula contenida en el
articulo 230 C.P, segtin la cual los jueces, en sus providencias, sélo
estan sometidos al imperiode laley (...) El segundo pilar de la ad-
ministracion de justicia es la imparcialidad de los jueces (...) el
propésito fundamental de la funcién judicial dentro de un Estado
social de Derecho, es el de impartirjusticia (...) para ello, la admi-
nistracion de justicia debe descansar siempre sobre dos principios
basicos: la independenciay la imparcialidad de los jueces (...) en
conclusioén, laindependenciay la autonomia son expresiones del

principio de separacion de poderes. Los jueces, en cuanto ejercen

Diligencia

Legalidad

funcion jurisdiccional, estan supeditados exclusivamente a la
aplicacion del ordenamiento juridico vigente y al analisis impar-

cial de los hechos materia de debate judicial.” (CC T-450 de 2018).

“Lajurisprudencia de esta Corporacion ha valorado el principio de
imparcialidad como elemento esencial para la existencia del juez.
La Corte ha puntualizado que los atributos de independencia e
imparcialidad del funcionario judicial se orientan a proteger los
principios esenciales de la administracion de justiciay forman par-
te del debido proceso, en cuanto el articulo 29 Superior resguarda
“la observancia de la plenitud de las formas de cada juicio”, sir-
viendo como fundamento ademas del régimen de impedimentos
y recusaciones. Igualmente, instituciones como el principio del
juez natural, la adscripcion de competencia, y las reglas de reparto,
también se orientan asalvaguardar laimparcialidad de los funcionarios

judiciales.” (CC C-881/2011, T-800 de 2006 y T-949 de 2011).

Integridad,
probidad
y honestidad

Principios de la

Etica Judicial

Discrecion,
decoro
y correccion

Imparcialidad

Independencia

- FIGURA1 Principios de la ética judicial
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a. Principio de Imparcialidad. “El Sistema Interamericano de Dere-

chos Humanos ha reconocido ampliamente esta garantia, en el
plano convencional y a través de sus érganos. En este sentido, la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos en su articulo
8.1 reconoce laimparcialidad del juez como un elementoy presu-
puesto esencial del derecho al debido proceso, siendo imperativa
su observancia en todo tipo de proceso judicial o administrativo.
Asi, la Corte Interamericana ha considerado que la imparcialidad
supone que “el juez o tribunal en el ejercicio de su funcién como
juzgador cuente con la mayor objetividad para enfrentar el juicio.”
Lo anterior, permite ademas que los tribunales inspiren la confian-
za necesaria tanto a las partes como a la ciudadania en general.
(CCC-450de 2015). Siguiendo la linea de argumentacioén, la propia
Corte Interamericanainsiste en que: “laimparcialidad del Tribunal
implica que sus integrantes no tengan un interés directo, una po-
sicion tomada, una preferencia por alguna de las partes y que no
se encuentren involucrados en la controversia.” (CC C-450 de 2015).
“Garantia se encamina a evitar que juzgador sea juez y parte, asi
como juez de la propia causa. Mantenimiento de la confianza en
el Estado de Derecho a través de decisiones que gocen de credibi-
lidad social y legitimidad democratica. Principio de imparcialidad
judicial, implica que actuaciones judiciales estén ajustadas a los
principios de equidad, rectitud, honestidad y moralidad.” (CC C-212
de 2007). Asi, la Corte ha precisado que la imparcialidad judicial: “Se
predica del derecho de igualdad de todas las personas ante la ley (Art.
13 C.P), garantia de la cual deben gozar todos los ciudadanos frente
a quien administra justicia. Se trata de un asunto no sélo de indole
moral y ética, en el que la honestidad y la honorabilidad del juez son
presupuestos necesarios para que la sociedad confie en los encargados
de definir la responsabilidad de las personas y la vigencia de sus de-
rechos, sino también de responsabilidad judicial.” (CC C-450 de 2015,
citando las Sentencias 365 de 2000 y C-037 de 1996). El principio de
imparcialidad ha sido entendido como una de las garantias integrantes
del debido proceso, consagrado en el articulo 29 Superior. En desa-
rrollo de tal postulado constitucional, lajurisprudencia ha definido la
imparcialidad como la garantia que el funcionario judicial encargado
decida - con fundamento en los hechos, de acuerdo con los imperativos
del ordenjuridico, sin designios anticipados ni prevenciones, presiones
o influencias ilicitas-.” (CC C-890 de 2010).

Principio de Imparcialidad del Juez. “La Corte Interamericana de De-
rechos Humanos (siguiendo la jurisprudencia del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, TEDH) ha reiterado que la imparcialidad del juez
debe analizarse desde dos perspectivas: la subjetiva y la objetiva. Con-

forme al criterio del Tribunal Europeo de Derechos Humanos: “Primero,

el tribunal debe carecer, de una manera subjetiva, de prejuicio personal.
Segundo, también debe ser imparcial desde un punto de vista objetivo,
es decir, debe ofrecer garantias suficientes para que no haya duda legi-
tima al respecto. Bajo el analisis objetivo, se debe determinar si,
aparte del comportamiento personal de los jueces, hay hechos
averiguables que podran suscitar dudas respecto de su imparcia-
lidad.” (CC C-450 de 2015). Enestesentido, la propia Corte IDH senala
también que: “(...) mientras que laimparcialidad personal o subjetiva
se presume a menos que exista prueba en contrario, consistente por
ejemplo en la demostracion de que algiin miembro de un tribunal o
juez guarda prejuicios o parcialidades de indole personal contra los
litigantes, la denominada prueba objetiva consiste en determinarsi el
juez cuestionado brind6 elementos convincentes que permitan elimi-
nar temores legitimos o fundadas sospechas de parcialidad sobre
su persona. Ello puesto que el juez debe aparecer como actuando
sin estar sujeto a influencia, aliciente, presion, amenaza o intro-
mision, directa o indirecta, sino Ginica y exclusivamente conforme
a -y movido por- el Derecho.” (CC C-450 de 2015). Por otro lado, la
Corte Constitucional ha resaltado el aspecto subjetivo y objetivo en
torno a la imparcialidad: “La primera [(imparcialidad subjetiva)]
exige que los asuntos sometidos al juzgador le sean ajenos, de
manera tal que no tenga interés de ninguna clase, ni directo ni
indirecto; mientras que la imparcialidad objetiva hace referencia
a que un eventual contacto anterior del juez con el caso sometido
a su consideracion, desde un punto de vista funcional y organico,
excluya cualquier duda razonable sobre suimparcialidad. En esa

medida la imparcialidad subjetiva garantiza que el juzgador no

haya tenido relaciones con las partes del proceso que afecten la

formacion de su parecer, y laimparcialidad objetiva se refiere al

objeto del proceso, y asegura que el encargado de aplicarlaley no

haya tenido un contacto previo con el tema a decidiry que por lo

tanto se acerque al objeto del mismo sin prevenciones de animo.”

[Negrillay subrayado dentro del texto] (CC C-450 de 2015, citando
las Sentencias T-1034 de 2006, C-762 de 2009 y A-169 de 2009).

Principio de Seguridad Juridica. “Decision de casos iguales. La
certeza que la comunidad juridica tenga de que los jueces van a
decidir los casos iguales de la misma forma es una garantia que se
relaciona con el principio de la seguridad juridica. La previsibilidad
de las decisiones judiciales da certeza sobre el contenido material
de los derechosy obligaciones de las personas, y la Ginica forma en
que se tiene dicha certeza es cuando se sabe que, en principio, los
jueces han interpretado y van a seguir interpretando el ordena-
miento de manera estable y consistente. Esta certeza hace posible

a las personas actuar libremente, conforme a lo que la practica ju-
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dicial les permite inferir que es un comportamiento protegido por
laley. Lafalta de seguridad juridica de una comunidad conduce a
laanarquiay al desorden social, porque los ciudadanos no pueden
conocer el contenido de sus derechos y de sus obligaciones. Sien
virtud de suautonomia, cada juez tiene la posibilidad de interpre-
tary aplicar el texto de la ley de manera distinta, ello impide que
las personas desarrollen libremente sus actividades, pues al actuar
se encontrarian bajo la contingencia de estar contradiciendo una

de las posibles interpretaciones de la ley.” (CC C-836 de 2001).

Principio de la Confianza Legitima en la Actividad Judicial. En
su aspecto subjetivo, la seguridad juridica esta relacionada con la
buena fe, consagrada en el articulo 83 de la Constitucién, a partir
del principio de la confianza legitima. “Esta garantia sélo adquiere
su plena dimensién constitucional si el respeto del propio acto se
aplica alas autoridadesjudiciales, proscribiendo comportamien-
tos que, aunque tengan algun tipo de fundamento legal formal,
sean irracionales, segin la maxima latina venire contra factum
proprium non valet. El derecho de acceso a la administracion de
justiciaimplica la garantia de la confianza legitima en la actividad
del Estado como administrador de justicia. Esta confianza no se
garantiza con la sola publicidad del texto de la ley, ni se agota en
la simple adscripcién nominal del principio de legalidad. Com-
prende ademas la proteccion a las expectativas legitimas de las
personas de que la interpretacion y aplicacion de la ley por parte
de losjueces va a serrazonable, consistente y uniforme. En virtud
de lo anterior, el analisis de la actividad del Estado como admi-
nistrador de justicia no se agota en el juicio sobre la legalidad de
cada decision tomada como un acto juridico individual, pues no
se trata de hacer un estudio sobre la validez de la sentencia, sino
de la razonabilidad de una conducta estatal, entendida ésta en
términos mas amplios, a partir de los principios de continuidad y
de unidad de la jurisdiccion.” (CC C-836 de 2001).

Principio de Publicidad de la Actividad Judicial. “El principio de
publicidad de la actividad judicial, que implica el derecho de ac-
ceso de la comunidad en general a sus decisiones, comprende la
obligacion de las autoridades de motivar sus propios actos. Este
deber incluye el de considerar explicita y razonadamente la doc-
trinajudicial que sustenta cada decision. Esta garantia tiene como
objetivo que los sujetos procesalesy lacomunidad en general ten-
gan certeza, no sélo sobre el texto de laley y lajurisprudencia, sino
que se extiende a asegurar que el ordenamiento esta siendo y va
a seguir siendo interpretado y aplicado de manera consistente y
uniforme. Sélo de esta forma pueden las personas tener certeza de

que la interpretaciény aplicacién consistente y uniforme del ordena-

@

miento es una garantia juridicamente protegida y no un mero uso sin
valor normativo alguno, y del cual losjueces pueden apartarse cuando

lo deseen, sin necesidad de justificar su decisiéon.” (CC C-836 de 2001).

Respecto de los Procedimientos Judiciales. La jurisprudencia, ha dicho;
“Como fin del estado y de la Administracion de Justicia: “los pro-
cedimientos judiciales son expresion de la actividad del Estado,
de manera tal que deben mostraste compatibles con los fines
constitucionales de este. Esta es la regla que se deriva del articulo
228 C.P, cuando establece como uno de los principios basicos de
la administracion de justicia, la primacia del derecho sustancial.
De esta manera, el precedente en comento ha sefialado que los
procesos judiciales se instituyen con el fin (i) cumplir con los fines
de esenciales del Estado, previstos en el articulo 2° C.P; y particu-
larmente (ii) otorgar eficacia a las previsiones de independencia,
desconcentracion y autonomia de la funcién judicial, publicidad
de la actuacién, prevalencia del derecho sustancial, diligencia en
el cumplimiento de los términos procesalesy garantia de acceso a

la administracion de justicia.” (C C-159 de 2016).

También lajurisprudencia colombiana, se pronuncié sobre las Garantias
Judiciales. “Diferentes pronunciamientos de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, los cuales son coincidentes en supeditar la existen-
ciade un recursojudicial efectivo al cumplimiento de los componentes
esenciales del derecho al debido proceso. Asi, la Opinion Consultiva OC-
9/87 de la Corte Interamericanaresalta que el articulo 8 de la Convencién
Interamericana sobre Derechos Humanos “...cuya interpretacion hasido
solicitada expresamente, es denominado por la Convencién “ Garantias
Judiciales“, lo cual puede inducir a confusion porque en ella no se consa-
graun medio de esa naturaleza en sentido estricto. En efecto, el articulo
8 no contiene un recurso judicial propiamente dicho, sino el conjunto
de requisitos que deben observarse en las instancias procesales para
que pueda hablarse de verdaderas y propias garantias judiciales segin
la Convencion. (...) Este articulo 8 reconoce el llamado “debido proceso
legal”, que abarca las condiciones que deben cumplirse para asegurar la
adecuada defensa de aquéllos cuyos derechos u obligaciones estan bajo
consideracion judicial.” Sobre este particular, senala la jurisprudencia
colombiana: “(...) pues no puede desconocer las garantias fundamen-
tales, y debe proceder de acuerdo con criterios de proporcionalidad y
razonabilidad, a fin de asegurar el ejercicio pleno del derecho de acceso
alaadministracion de unajusticia recta. Porello las leyes que establecen
procedimientos deben propender por el hacer efectivos los derechos de
defensa, de contradiccion, de imparcialidad del juez, de primacia de lo
substancial sobre lo adjetivo o procedimental, de juez natural, de pu-
blicidad de las actuaciones y los otros que conforman la nocion de
debido proceso.” (CC C-555 de 20071).
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> FIGURA 2 Derechos fundamentales de los administrados frente a la administracion de justicia

Ahora bien, en relacion con los derechos fundamentales de los administrados

frente a laadministracién de justicia, lajurisprudencia destaca:

“El proceso judicial es un instrumento para la satisfaccion de los dere-
chos fundamentales. llevado a esta condicion a la presente limitacion,
se concluye que los tramites judiciales, para que sean compatibles con la
constitucion, deben acreditar su compatibilidad con “los principios de le-
galidad, contradicciény defensa, de favorabilidad en los casos que resulte
aplicable, de presuncién de inocencia para los tramites propios del dere-
cho sancionador, asi como contar con un proceso judicial sin dilaciones
injustificadas y donde esté garantizado el derecho a presentary contro-
vertir las pruebas, aimpugnar la sentencia condenatoriay a que no se sea
juzgado dos veces por el mismo hecho. Estas garantias se suman a otras,

vinculadas a distintos derechos fundamentales, como son laigualdad de

®)

trato ante autoridadesjudiciales, la vigenciade laintimidad y la honra, la

autonomia personaly la dignidad humana.” (CC C-319 de 2013).

2.1 Derecho de acceso a la administracion
de justicia

“El acceso a lajusticia conlleva por lo menos los derechos (i) de accion
o promocion de la actividad jurisdiccional, los cuales se concretan en
la posibilidad de todo sujeto de ser parte en un procesoy de utilizar los
instrumentos que alli se prevén para plantear sus pretensiones al Es-
tado, sea en defensa del orden juridico o de sus intereses particulares;
(ii) a que la promocién de la actividad jurisdiccional concluya con una
decision de fondo en torno a las pretensiones que han sido plantea-

das; (iii) a que existan procedimientos adecuados, idoneos y efectivos




2. Mis derechos

para la definicion de las pretensiones y excepciones debatidas; (iv) a
que las controversias planteadas sean resueltas dentro de un térmi-
no prudencial y sin dilaciones injustificadas, (v) a que las decisiones
sean adoptadas con el pleno respeto del debido proceso, (vi) a que
exista un conjunto amplioy suficiente de mecanismos para el arreglo
de controversias, (vii) a que se prevean mecanismos para facilitar los
recursos juridicos a quienes carecen de medios econémicosy (viii) a
que la oferta de justicia cobije todo el territorio nacional.” (CC C-426
de 2002y C-227 de 2009).

2.2 Derecho al debido proceso

“De acuerdo con lajurisprudencia de la Corte, el debido proceso comporta
al menos los derechos (i) a lajurisdiccion, que a suvez conlleva las garan-
tias a un acceso igualitario de los jueces, a obtener decisiones motivadas,
a impugnar las decisiones ante autoridades de jerarquia superiory al
cumplimiento de lo decidido en el fallo; (ii) al juez natural, identifica-
do como el funcionario con capacidad legal para ejercer jurisdiccion en
determinado proceso o actuacion, de acuerdo con la naturaleza de los
hechos, la calidad de las personasy la division del trabajo establecida por
la Constituciony la Ley; y (iii) el derecho a la defensa.” (CC C-163 de 2019).

2.3 Derecho de igualdad

“lgualdad de todas las personas ante la ley (Art. 13 C.P), garantia de la cual
deben gozar todos los ciudadanos frente a quien administra justicia. Se
trata de un asunto no sélo deindole moral y ética, en el que la honestidad
y la honorabilidad del juez son presupuestos necesarios para que la socie-
dad confie en los encargados de definir la responsabilidad de las personas

y la vigencia de sus derechos, sino también de responsabilidad judicial.”
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(CCC365de 2000y C-037de1996). Sobre este derecho, la jurisprudencia
reitera: “La igualdad, ademas de ser un principio vinculante para toda la
actividad estatal, esta consagrado en el articulo 13 de la Carta como dere-
cho fundamental de las personas. Este derecho comprende dos garantias
fundamentales: laigualdad ante laleyy laigualdad de protecciény trato
por parte de las autoridades. Sin embargo, estas dos garantias operan
conjuntamente en lo que respecta a la actividad judicial, pues los jueces
interpretan la ley y como consecuencia materialmente inseparable de
esta interpretacion, atribuyen determinadas consecuencias juridicas a
las personas involucradas en el litigio. Por lo tanto, enlo que respectaala
actividad judicial, laigualdad de trato que las autoridades deben otorgar
a las personas supone ademas una igualdad y en la interpretacién en la
aplicacion de laley.” (CC C-836 de 2001).

2.4 Derecho de defensa

“Garantizar el derecho de defensa supone, por tanto, remover los
obstaculos que entorpezcan la posibilidad de contar las personas
con un profesional de la abogacia que presente su caso ante el apa-
rato judicial y obre con la debida diligencia para hacer garantizar
la efectividad del debido proceso; incluye, en ese orden, el que las
personas puedan aproximarse de forma libre y en condiciones de
igualdad a la justicia con el fin de obtener por parte de las y de los
jueces decisiones motivadasy engloba, de igual modo, el derecho de
impugnar tales decisiones cuando se esta en desacuerdo con ellas
bien sea ante la funcionaria o el funcionario que emitié la decisién o
ante un o unajuez de superiorjerarquia, asi como el derecho a que se

dé cumplimiento a lo determinado en los fallos.” (CC C-212 de 2007).
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2.5 Derecho al acceso a la administracion de justicia,
a proceso sin dilaciones injustificadas
y derecho a un recurso judicial efectivo

“Existe un evidente vinculo entre el acceso a la administracion de justi-
ciay contar con un proceso sin dilaciones injustificadas. Como se senal6
anteriormente, la proteccion del derecho a un recurso judicial efectivo
no puede tener un caracter eminentemente formal, sino que debe ser
material. En ese orden de ideas, se estaria ante un modelo de justicia in-
suficiente en términos de garantia de este derecho, cuando se ha previsto
un procedimientojudicial, pero el mismo no permite conferir a los ciuda-
danos una solucién oportuna frente a la exigibilidad de sus derechos. Esta
falencia puede deberse de dos factores definidos: bien por la presencia
de morajudicial, derivada de la duracion desproporcionada en el tramite
de los tramites judiciales que no responda a ningn criterio de caracter
objetivo; o bien por la falta de idoneidad del mismo procedimiento legal,
de manera que el modo como fue concebido por el legislador no permita

llegar, en abstracto, a una solucién oportuna.” (CC C-159 de 2016).

Ahora bien, respecto del el alcance que el derecho internacional de los
derechos humanos otorga al derecho a tener un recurso judicial efectivo,
la jurisprudencia dijo: “La Corte Interamericana de Derechos Humanos,
en ejercicio de su funcién consultiva, ha previsto sobre el particular que
el derecho a un recurso judicial no solo debe preverse en la legislacion
de manera formal, sino que también debe contar con las condiciones
materiales para que sea “efectivo”, entre ellas la existencia de un poder
judicial independiente y auténomo, asi como un procedimiento que opere
sindilaciones injustificadas. Sobre el topico, se senala porla Corte IDH que
lainexistencia de un recurso efectivo contra las violaciones a los derechos re-
conocidos por la Convencidn constituye una transgresion de la misma por el
Estado Parte en el cual semejante situacion tenga lugar. En ese sentido debe
subrayarse que, para que tal recurso exista, no basta con que esté previsto
por la Constitucién o laley o con que sea formalmente admisible, sino que se
requiere que sea realmente idoneo para establecer sise haincurrido en una
violacién a los derechos humanosy proveer lo necesario para remediarla. No
pueden considerarse efectivos aquellos recursos que, por las condiciones ge-
nerales del pais o incluso por las circunstancias particulares de un caso dado,
resultenilusorios. Ello puede ocurrir, por ejemplo, cuando suinutilidad haya
quedado demostrada por la practica, porque el PoderJudicial carezcade la
independencia necesaria para decidir con imparcialidad o porque falten los
medios para ejecutar sus decisiones; por cualquier otra situacién que con-
figure un cuadro de denegacién dejusticia, como sucede cuando se incurre
en retardo injustificado en la decisién; o, por cualquier causa, no se permita

al presunto lesionado el acceso al recurso judicial.”(CC C-159 de 2016).
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Tanto el operadorde lajusticiay los administrados frente la administracién
de justicia en Colombia, se ven sujetos a situaciones poco favorecedoras
en su actividad; lajurisprudencia se ha pronunciado por ejemplo sobre la
conducta en que incurren los jueces respecto de la celeridad judicial, no
encontrandose justificacién razonable, o si, por el contrario, su tardanza
se encuentra inmersa dentro de alguna de las causales de justificacién de
responsabilidad, tales como la fuerza mayor, el caso fortuito, la culpa del
tercero o cualquier otra circunstancia objetiva y razonable; aun cuando la

actuacién del juez aparezca diligente puede incurrir en:
3.1 MoraJudicial

“Los limites senalados por los términos judiciales para la ejecucion de
un acto procesal, como resolver recursos, o incluso emitir un fallo, no
se cumple de manera rigurosa. En esta conducta incurren los jueces, no
encontrandosejustificacion razonable, y de hallarla, debera ser legitima

en la medida en que sea la consecuencia de situaciones sobrevinientes

einsuperables, aun cuando la actuacién del juez aparezca diligente. La
morajudicial conlleva unaviolacién claray ostensible del derecho fun-
damental al debido proceso. La mora judicial sélo se justificaria en el
evento en que, ante la diligenciay celeridad judicial con la que actte el
juez correspondiente, surjan situaciones imprevisibles e ineludibles que
no le permitan cumplir con los términos judiciales senalados por la ley.”
(CCT-502 de1997). Pero, aclara lajurisprudencia: “la morajudicial sélo se
justificaria en el evento en que, ante la diligenciay celeridad judicial con
la que acttie el juez correspondiente, surjan situaciones imprevisibles
e ineludibles que no le permitan cumplir con los términos judiciales

sefnalados porlaley.” (CC T-502 de 1997).
3.2 Celeridad en la administracion de justicia

“Como se anot6 anteriormente, el derecho fundamental de accederala ad-
ministracion dejusticiaimplica necesariamente que el juez resuelva en for-
ma imparcial, efectivay prudente las diversas situaciones que las personas

someten a su conocimiento. Para lograr lo anterior, es requisito indispensa-
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ble que el juez propugne la vigencia del principio de la seguridad juridica, es
decir, que asuma el compromiso de resolver en forma diligente y oportuna
los conflictos a él sometidos dentro de los plazos que define el legislador.
Por ello, esta Corporacion ha calificado, como parte integrante del derecho al
debido procesoy de acceder a laadministracion dejusticia, el “derecho fun-
damental de las personas a tener un proceso agil y sin retrasos indebidos”.
Lo anterior, por lo demas, resulta especialmente aplicable para el caso de
los procesos penales, pues, como la Corte senalo: “Ni el procesado tiene el
deber constitucional de esperar indefinidamente que el Estado profiera
una sentencia condenatoria o absolutoria, ni la sociedad puede esperar por

siempre el senalamiento de los autores o de los inocentes de los delitos que

crean zozobra en la comunidad”” (CC C-037 de1996).

@



3. Las amenazas que enfrento
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3.3 Viasde hecho

“La via de hecho como fuente de revision de las providencias contempla
dos posibilidades: i) cuando la decision judicial se manifiesta abiertamen-
te irracional porque carece de fundamento objetivo y es el resultado del
capricho o arbitrariedad de quien decide. ii) cuando existen miltiples y
diferentes interpretaciones normativas que incluso son contradictorias
y que alguna o algunas de ellas desconozcan derechos fundamentales o
vulneren la Constitucion. En cualquiera de las dos hipoétesis cursa la ac-
cién de tutela como mecanismo de restablecimiento del derechoy como

fuente de seguridad juridica.” (CC T-871 de 2001).
3.4 Deslealtad profesional del abogado

Sobre esta amenaza lajurisprudencia recordé: “Establecimiento como falta
no vulnera el derecho de defensa del representado. No encuentra la Corte
que el postulado de lealtad establecido en el inciso segundo del articulo 56
del Decreto 196 de 1971 produzca una situacién de indefensién que impida
alas personas gozar del derecho a estar representadas enjuicio o les obsta-
culice solicitar la protecciénjudicial de sus derechos o les impida presentar

pruebas o controvertiraquellas que sealleganensucontra.” (CCC-212 de 2007).

3.5 Respecto de amenazas socio, politica, culturales
y econdmicas

Al respecto, lajurisprudencia expresa: “Jurisprudencia de la Corte Suprema
deJusticia-Cambio de situacién social, politica o econémica. Un cambio en
la situacion social, politica 0 econémica podria llevar a que la ponderacién
e interpretacion del ordenamiento tal como lo venia haciendo la Corte Su-
prema, no resulten adecuadas para responder a las exigencias sociales. Esto
impone la necesidad de formular nuevos principios o doctrinas juridicas,
modificando lajurisprudencia existente, tal como ocurrié en el siglo pasado,
cuando la Corte Supremay el Consejo de Estado establecieron las teorias de
laimprevisiony de laresponsabilidad patrimonial del Estado. En estos casos
se justifica un replanteamiento de la jurisprudencia. Sin embargo, ello no
significa que losjueces puedan cambiar arbitrariamente su jurisprudencia
aduciendo, sin mas, que sus decisiones anteriores fueron tomadas bajo
una situacion social, econémica o politica diferente. Es necesario que tal
transformacion tenga injerencia sobre la manera como se habia formulado
inicialmente el principiojuridico que fundamenté cada aspecto de la deci-
sion, y que el cambio en lajurisprudencia esté razonablemente justificado
conforme a una ponderacién de los bienes juridicos involucrados en el caso

particular” (CC C-836 de 2001).
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Para tener en cuenta

“Con fundamento en los distintos pronunciamientos de la Corte Constitucional es factible derivar las siguien-
tes reglas que deben aplicarse cuando se trata de realizar el juicio de constitucionalidad de los preceptos
contenidos en el Decreto 196 de 1971: (i) El Estatuto del Ejercicio de la Abogacia puede imponer restricciones
al libre ejercicio de la profesion, incluso, limitaciones que van mas alla de la exigencia de titulos de ido-
neidady de la prevision del riesgo social. En ese orden, se admite la posibilidad de que por intermedio de
estos preceptos se sienten criterios minimos de comportamiento ético, asi como se impongan sanciones
disciplinarias cuando se incurre en infraccion de las conductas prohibidas. (ii) Las regulaciones adoptadas
por el Estatuto del Ejercicio de la Abogacia deben ser razonables, proporcionadasy no pueden ser arbitrarias
ni discriminatorias. (iii) Las restricciones disciplinarias impuestas por el Estatuto del Ejercicio de la Abogacia
no pueden dirigirse aimponer un modelo de conducta perfeccionista que desconozca la autonomia de las

personas profesionales de la abogacia, asi como su derecho a desarrollar de manera libre su personalidad.

La Observacion General No. 32, del Comité de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, desarro-
Ila e interpreta la garantia de imparcialidad judicial contemplada en el articulo 14 del Pacto. En este
instrumento, la imparcialidad se aborda desde una perspectiva objetiva y subjetiva. “En cuanto al
aspecto subjetivo “los jueces no deben permitir que su fallo este influenciado por sesgos o prejui-
cios personales, ni tener ideas preconcebidas en cuanto al asunto sometido a su estudio, ni actuar de
manera que indebidamente promueva los intereses de una de las partes en detrimento de los de la otra”.
Igualmente, laimparcialidad objetiva requiere que el tribunal se presente imparcial ajuiciode un observador razonable”
(CCC-212de 2007).

“Los mecanismos disenados por los ordenamientos juridicos para garantizar la prevalencia del principio de
imparcialidad son los impedimentos y las recusaciones, instituciones de naturaleza procesal concebidas
para la efectividad de los principios y derechos constitucionales, como aquellos que rigen la funcién pablica
(art. 209 CP), el debido procesoy el postulado de igualdad ante la ley. “Ambas figuras ‘estan previstas de an-
tiguo en todos los ordenamientos y jurisdicciones, aunque con distintos alcances y particularidades™. Como
essabido, elimpedimento tiene lugar cuando la autoridad, ex officio, abandona la direccion de un proceso,
mientras que la recusacion se presenta a instancia de alguno de los sujetos del proceso, precisamente ante

la negativa del operadorjuridico para sustraerse del conocimiento de un caso.” (CC SU-712 de 2013).

“La Sala Plena ha indicado que el debido proceso probatorio supone un conjunto de garantias en cabeza
de las partes en el marco de toda actuacionjudicial o administrativa. De este modo, ha afirmado que estas
tienen derecho (i) a presentary solicitar pruebas; (ii) a controvertir las que se presenten en su contra; (iii) a la
publicidad de las evidencias, en la medida en que de esta forma se asegura la posibilidad de contradecirlas,
bien sea mediante la critica directa a su capacidad demostrativa o con apoyo en otros elementos; (iv)a que
las pruebas sean decretadas, recolectadasy practicadas con base en los estandares legalesy constitucionales
dispuestos para el efecto, so pena su nulidad; (v) a que el funcionario que conduce la actuacion decrete y
practique de oficio los elementos probatorios necesarios para asegurar el principio de realizacion y efecti-
vidad de los derechos (Arts. 2y 228 C.P); y (vi) a que se evalten por el juzgador las pruebas incorporadas al
proceso.” (CC C-163 de 1919).
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El desarrollo jurisprudencial de las altas Cortes colombianas se destaca por
haber protegido de manera reiterada los derechos de los administrados ante
la administracién de justicia; el sistema judicial colombiano es uno de los
aliados mas importantes con el que cuentan los ciudadanos para combatir
los prejuicios y la discriminacion; la Constitucién y las leyes proveen una serie
de acciones judiciales en tres jurisdicciones distintas: ordinaria, contencioso

administrativa y constitucional.

Respecto de laautonomiajudicial lajurisprudencia recuerda: “Ordenamiento
Juridico. EstructuraJurisdiccional. Autonomia Interpretativa del Juez. Vincula-
cionde interpretacion del 6rgano maximo de lajurisdiccion. El articulo1°dela
Constitucion establece que nuestro pais es un Estado social de derecho, orga-
nizado en forma de Republica unitaria. Esta formade organizacionimplicala
unidad del ordenamiento juridico, que se veria desdibujada si se acepta que

la autonomiajudicial implica la facultad de interpretar el ordenamiento sin

teneren cuenta lainterpretacion que haga la cabeza de la respectiva jurisdic-

cion. La consagracion constitucional de una estructurajurisdiccional que, aun

cuando desconcentrada, es funcionalmente jerarquica, implica que, si bien

egica

s

los jueces tienen competencias especificas asignadas, dentro de la jerarquia
habra en principio- un juez superior encargado de conocer las decisiones de
los inferiores. En lajusticia ordinaria dicha estructura tiene a la Corte Suprema
enlacabeza,yesosignifica que ella es laencargada de establecer lainterpre-
tacion que se debe dar al ordenamiento dentro de su respectiva jurisdiccion,

de acuerdo con lo dispuesto en la Constitucion.” (CC C-836 de 2001).

Respecto de la fuerza normativa de la doctrina, la misma jurisprudencia,

expreso: “Doctrina judicial de la corte suprema de justicia. Emanacion de
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fuerza normativa. La fuerza normativa de la doctrina dictada por la Corte Su-

prema proviene (1) de la autoridad otorgada constitucionalmente al 6rgano

ia

encargado de establecerlay de su funcién como 6rgano encargado de unificar

i

lajurisprudencia ordinaria; (2) de la obligacion de los jueces de materializar
laigualdad frente alaley y de igualdad de trato por parte de las autorida-

des; (3) del principio de la buena fe, entendida como confianza legitima en

mi a

la conducta de las autoridades del Estado; (4) del caracter decantado de la

La just

interpretacion del ordenamientojuridico que dicha autoridad ha construido,
confrontandola continuamente con la realidad social que pretende regular. El
fundamento constitucional de la fuerza normativa de la doctrina elaborada
por la Corte Suprema se encuentra en el derecho de los ciudadanos a que las
decisionesjudiciales se funden en una interpretacién uniformey consistente
del ordenamiento juridico. Las dos garantias constitucionales de igualdad
ante la ley entendida ésta como el conjunto del ordenamiento juridico-y de
igualdad de trato por parte de las autoridades, tomada desde la perspectiva
del principio de igualdad como objetivo y limite de la actividad estatal-, su-
ponen que laigualdad de trato frente a casos iguales y la desigualdad de trato

entre situaciones desiguales obliga especialmente a los jueces.”
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La funcion creadora del Juez, es una funcion creadora en jurisprudencia.
Esta funcion creadora del juez en su jurisprudencia se realiza mediante
la construccion y ponderacion de principios de derecho, que dan sentido
a las instituciones juridicas a partir de su labor de interpretacion e inte-
gracion del ordenamiento positivo. Ello supone un grado de abstraccién
o de concrecidén respecto de normas particulares, para darle integridad
al conjunto del ordenamiento juridico y atribuirle al texto de la ley un
significado concreto, coherentey (til, permitiendo encausar este ordena-
miento hacia la realizacion de los fines constitucionales. Por tal motivo,
la labor del juez no pueda reducirse a una simple atribucién mecanica
de los postulados generales, impersonales y abstractos consagrados en
la ley a casos concretos, pues se estarian desconociendo la complejidad
y lasingularidad de la realidad social, la cual no puede ser abarcada por
completo dentro del ordenamiento positivo. De ahi se derivan la impor-
tancia del papel del juez como un agente racionalizador e integrador del
derecho dentrode un Estadoy el sentido de la expresion probable que lanorma

acunaaladoctrinajurisprudencial a partir dela expedicion dela Ley 169 de 1896.

@

“La palabra probable, que hace alusién a un determinado nivel de certeza
empirica respecto de la doctrina, no implica una anulacién del sentido
normativo de lajurisprudencia de la Corte Suprema.” “Una decision judi-
cial que desconozca caprichosamente lajurisprudenciay trate de manera
distinta casos previamente analizados por la jurisprudencia, so pretexto
de laautonomiajudicial, en realidad esta desconociéndolos y omitiendo
el cumplimiento de un deber constitucional.” “El articulo 230 de la Consti-
tucion establece que losjueces, en sus providencias, sélo estan sometidos
al imperio de la ley, y que la jurisprudencia, los principios generales del
derechoy la doctrina, son criterios auxiliares de la actividad judicial. Por
otra parte, el articulo 228 establece que la administracion de justicia es
una funcién publica, cuyas decisiones son independientes y cuyo funcio-
namiento es autonomo.” (CC C-836 de 2001). Y sobre la autonomia judicial,
lajurisprudencia, recuerda: “En virtud de estajerarquia, (...) laautonomia
judicial y la libertad que tienen los jueces de interpretar y aplicar la ley
no puede llegar al extremo de implicar un desconocimiento de los dere-

chos fundamentales de las personas, ni un incumplimiento del deber de



https://pixabay.com/es/photos/advocacia-direito-advogado-oab-5806014/

4. La justicia, mi aliada estratégica

- RECORTE DE Imagen de LEANDRO AGUILAR en Pixabay

proteger especialmente a aquellas que se encuentren en situaciones de
debilidad manifiesta, reduciendo el ambito de aplicaciény por ende la
eficacia de los mecanismos legales que desarrollen el objetivo constitu-

cional delaigualdad.” (CC T-1072 de 2000).

Sobre la base de lo anterior, es particularmente importante hacer la siguiente

pregunta: ;CoOmoYy a través de qué mecanismos se ejercen mis derechos?

El conjunto de instituciones judiciales del Estado colombiano cuenta con
una serie de mecanismos e instrumentos (tiles, accesibles y al alcance de la
ciudadania; mediante los cuales se intenta garantizar el derecho universal

de recursos y medios de defensa judicial.

Respecto a las facultades constitucionales otorgadas al poder legislativo
frente a los procedimientos judiciales, la jurisprudencia recuerda: “El Le-
gislador cuenta con una amplia potestad de regular los procedimientos
judiciales y dentro de ellos, definir aspectos como: (i) el establecimiento
de los recursos y medios de defensa que pueden intentar los administra-
dos contra los actos que profieren las autoridades, asi como los requisitos
y las condiciones de procedencia de los mismos; (ii) las etapas procesales
y los términos y formalidades que se deben cumplir en ellas; (iii) la defi-
nicion de competencias en una determinada autoridad judicial, siempre
y cuando el constituyente no se haya ocupado de asignarla de manera
explicita en la Constitucién; (iv) los medios de prueba; y (v) los deberes,
obligacionesy cargas procesales de las partes, deljuezy aiin de los terceros.”
(CCSU-418 de 2019).

Sobre las garantias previstas en la ley para los sujetos procesales, la juris-
prudencia expone: “Cuando la ausencia de una etapa procesal o de alguna
formalidad desconoce las garantias previstas en la ley para los sujetos
procesales, de formatal que, por ejemplo, se impide que: (i.) puedan ejer-
cer el derecho a una defensa técnica, que supone la posibilidad de contar
con la asesoria de un abogado —en los eventos en los que sea necesario -,
ejercer el derecho de contradicciony presentary solicitar las pruebas que
considere pertinentes para sustentar su posicion; (ii.) se les comunique
de lainiciacién del proceso y se permita su participacion en el mismoy
(iii.) se les notifiquen todas las providencias proferidas por el juez, que de

acuerdo con la ley, deben serles notificadas.” (CC SU-159 de 2002).

Respecto de los mecanismos de defensa judicial, la jurisprudencia recordé:
“(...) constituye “un deber del actor desplegar todos los mecanismos ju-
diciales ordinarios que el sistema juridico le otorga para la defensa de
sus derechos.” (CCC-590 de 2005). Y sobre la presentacion de las acciones
ordinarias, la jurisprudencia, expuso: “Si existiendo el medio judicial, el
interesado deja de acudir a ély, ademas, pudiendo evitarlo, permite que
su accion caduque, no podra mas tarde apelar a la accién de tutela para

exigir el reconocimiento o respeto de un derecho suyo. En este caso, tam-
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poco laaccién de tutela podria hacerse valer como mecanismo transitorio,
pues esta modalidad procesal se subordina a un medio judicial ordinario
que sirva de cauce para resolver de manera definitiva el agravio o lesion

constitucional” (SU-111 de1997).

Ahora bien, respecto de los recursos extraordinarios, la jurisprudencia des-
taca: “En sentencia de CC C-418 de 1994, se mencionaba, entre otras cosas,
el origeny finalidad del recurso extraordinario de revisién en materia
contencioso-administrativa, indicando que: “(...) el recurso extraordina-
rio de revision ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, fue
una innovacion del decreto 01 de 1984, pues antes no existia como tal. En
efecto, laley 167 de 1941, relativa a la organizacién de lajurisdicciéon de lo
contencioso administrativo, consagraba una accion de revision que sélo
procedia en dos casos, denominados por la misma ley, comojuicios espe-
ciales: larevision de cartas de naturaleza, articulo 149, y la revision de los
reconocimientos, articulo 164. Esta accion de revision de la ley 167, no era
equiparable al recurso extraordinario de revision, tal como se aplica hoy,
pues si bien era una accién que se dirigia contra sentencias, sélo operaba
contra aquellas que impusieran al Tesoro Nacional la obligacion de pagar
una suma periddica, accion que, por lo mismo, era procedente en cual-

quiertiempo, (articulo164 de la ley 167 de 1941). (...) En cambio, el recurso

©)

extraordinario de revision tal como quedo estructurado en el Decreto 01
de 1984, procede contra todas las sentencias ejecutoriadas dictadas por
los Tribunales Administrativos y por el Consejo de Estado. Este recurso es
una innovacion en lajurisdiccion de lo contencioso administrativo, pero
suorigeninmediato esta en el recurso extraordinario de revision existente
en lajurisdiccion civil. Su finalidad es el restablecimiento de la justicia, y
como se dirige contra sentencias ejecutoriadas, se convierte en una limi-

tacion a una de las caracteristicas de la cosa juzgada: la inmutabilidad.

El Consejo de Estado en Sala de lo Contencioso Administrativo, en Sentencia
del 3 de febrero de 2015 se afirma que: “Esta Corporacion habia acogido
la tesis segtn la cual los recursos extraordinarios no se podian entender
como una actuacion ajena e independiente del proceso de origen, razén
porlaqueseaplicaba lalegislacion que rigié el proceso en donde se emitid
el fallo objeto del recurso. Sin embargo, en reciente decision, providencia
de 12 de agosto del afio en curso, la Sala Plena Contenciosa modificé la
postura expuesta, para indicar que el recurso extraordinario de revision
constituye un nuevo proceso y no una instancia adicional en la que los
interesados pueden plantear el asunto objeto del litigio original. Pese a su
nombre -recurso extraordinario-, este se inicia con una demanda contra

la sentencia, la que esta sujeta a una serie de requisitos que deben ser
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observados para su admisibilidad y procedencia, es decir, es un medio
de control mas que consagro el legislador en la jurisdiccion contencioso
administrativa. Huelga advertir como una nota al margen, que el Cédigo
General del Proceso, Ley 1564 de 2012, al hacer referencia a este recurso al
igual que lo hacia el Cédigo de Procedimiento Civil que aquel modificé,
senala que este se debe interponer por medio de una demanda, articulos
357y 382 respectivamente. En otros términos, el recurso es, se repite una
verdadera accién o medio de control. En consecuencia, a partir del auto
de la Sala Plena del pasado 12 de agosto quedé claro que el mencionado
recurso es un nuevo proceso.” (CE Radicacién nidmero: 11001-03-15-000-
2014-00387-00(REV)). Por ejemplo, enuncia la jurisprudencia, sobe este
recurso extraordinarioy aclara: “El recurso extraordinario especial de revi-
sion que procede contra sentencias de pérdida de investidura se encuentra
contemplado en el articulo 17 de la Ley 144 de 1994. De conformidad con
esta norma: “Articulo 17. Recurso extraordinario especial de revision. Son
susceptibles del Recurso Extraordinario Especial de Revision, interpuesto
dentro de los cinco (5) afnos siguientes a su ejecutoria las sentencias me-
diante las cuales haya sido levantada la investidura de un Parlamentario,
por las causales establecidas en el articulo 188 del Cédigo Contencioso Ad-
ministrativo, y por las siguientes: a) Falta del debido proceso; b) Violacién
del derecho de defensa;”. “Cabe senalar que las causales a las que se hace
referencia en este precepto normativo, corresponden a las causales de
revision, que se establecen actualmente en el articulo 250 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo. Igualmente,
la Corte establecié en sentencia CC C-207 de 2003 que el articulo 17 citado
debia complementarse con el articulo 33, numeral1o de la Ley 446 de 1998,
regla de competencia que fue reproducida en el articulo 111 de la Ley 1437

de 2011, numeral 7”.

Y referente al recurso de revision en el derecho administrativo, la mis-
ma jurisprudencia destaca: “ Las causales de revision contempladas en
el articulo 250 del CPACA, cuya procedencia se circunscribe, a que luego
de dictarse sentencia (i) se encuentran o recobran documentos decisivos
que no pudieron aportarse al proceso por fuerza mayor o caso fortuito o
por obra de la parte contraria; (ii) se encuentra que la decisién se funda-
mentd en documentos falsos o adulterados; (iii) se profirié la decision con
base en dictamenes de peritos condenados por ilicitos relacionados con
la realizacion de su trabajo; (iv) se emite una decision penal declarando
que hubo violencia o cohecho en el pronunciamiento de la sentencia; (v)
se evidencia la existencia de una nulidad originada en la sentencia que
puso fin al proceso y contra la cual no procede recurso de apelacién; (vi)
se constata que existe otra persona con mejor derecho para reclamar
o que la persona en cuyo favor se decret6 una prestacion econémica
no tenia los requisitos legales o, luego, sobrevienen causales para su

pérdida; (vii) se evidencia que es un pronunciamiento contrario a otro

@)

anterior que constituye cosa juzgada, siempre y cuando la excepcién de
cosa juzgada no haya sido formulada en segunda instanciay hubiese
sido rechazada.” (CC C-450 de 2015).

Por otra parte, la jurisprudencia también recordd los mecanismos alter-
nativos de solucion de conflictos y respecto de la conciliacion, enunci6:
“La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucién asistida de con-
flictos, donde la intervencién de un tercero es meramente propositiva y
no dispositiva, pues el conciliador en ningin momento puede dirimir la
controversia, ya que son las partes en conflicto quienes tienen la facultad

de poner fin a una disputa que a ellos concierne.” (CC C-713/08).

Finalmente, la jurisprudencia recordé que el mecanismo judicial de ambito
constitucional por excelencia es la tutela: “La accion de tutela como meca-
nismo de proteccion de los derechos fundamentales tiene una naturaleza
subsidiaria. Esto significa que cursa cuando no existe otro mecanismo judi-
cial idéneo para proteger el derecho fundamental o cuando existiendo éste,
no sea tan eficaz como ella para la proteccion de los derechos amenazados
o vulnerados, de manera que la victima se encuentre al borde de sufrir un
perjuicio irremediable. La jurisprudencia de la Corte ha sido consistente y re-
iterada en mantener este caractery por ello el estudio de su procedencia, en
un caso determinado, parte por evaluarsi el actor no contaba con otro instru-
mentojuridico apto para obtener la defensa efectiva del derecho o derechos
invocados”. (CCT-684/98). Y respecto a la accién de tutela contra sentencias,
lajurisprudencia, aclaré: “La accion de tutela puede recaersobre sentenciasy
demas providencias que pongan término a un proceso, proferidas por los Jue-
ces, Tribunales, Corte Suprema de Justiciay Consejo de Estado, cuando éstos
a través de las mismas vulneren o amenacen por accién u omision cualquier
derecho constitucional fundamental. En este evento, la actuacién deljuez de
conocimiento se circunscribe al exameny decision de la materia constitucional
con prescindencia de todo aquello que no tenga que ver con la vulneracién o
amenaza de vulneracién del derecho constitucional fundamental. La accion
de tutela no representa frente a los respectivos procesos judiciales, instancia
ni recurso alguno.” (CC T-006/92). “La accion de tutela se habilita, a pesar de
existir otros medios de defensa, “la viajudicial ordinaria o administrativa por
estar en una situacion de debilidad, amenaza, o indefension, que debe ser

prontamente atendida por el juez constitucional” (CC T-217 de 2014).

Las reglasjurisprudenciales han definido la procedenciade |2 accion de tutela
como mecanismo de proteccién de derechos fundamentales; dependiendo
de las particularidades de los casos, se deben revisar los siguientes aspectos:
“(i) no existe otro mediojudicial de proteccion; (ii) a pesar de existir un medio
ordinario de proteccion idoneoy eficaz, se hace necesario evitar la ocurrencia
de un perjuicioirremediable; (jii) el caso supone un problemajuridico de rele-
vancia constitucional; y (iv) existe prueba, al menos sumaria, de la titularidad

del derecho exigido” (CCT-323 de 2016 citando a la T-814 de 2011).
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El sistema dejusticia colombiano tiene la obligacion de respetar, proteger,
difundiry salvaguardar los derechos fundamentales de las poblaciones
vulnerables, dada la condicién de fragilidad de esos derechos, es necesario
que los diversos instrumentos con los que cuenta lajusticia estén facilmen-
te al alcance de esas comunidades, sin formalismos excesivos con el fin de

garantizar la efectivizacién de la justicia.

“A lo anterior, cabe agregar que la labor del juez no puede jamas circuns-
cribirse inicamente a la sola observancia de los términos procesales,
dejando de lado el deber esencial de administrar justicia en forma inde-
pendiente, autbnoma e imparcial. Es, pues, en el fallo en el que se plasma
en toda su intensidad la pronta y cumplida justicia, como conclusién de
todo un proceso, donde el acatamiento de las formas y los términos, asi
como la celeridad en el desarrollo del litigio judicial permitiran a las partes
involucradas, a la sociedad y al Estado tener la certeza de que la justicia
se haadministrado debidamente y es fundamento real del Estado social
de derecho.” (CC T-502 de 1997).

“Son la Constituciony laley los puntos de partida necesarios de la actividad
judicial, que se complementan e integran a través de la formulacién de
principios juridicos mas o menos especificos, construidos judicialmente,
y que permiten larealizacion de lajusticia material en los casos concretos.
La referencia a la Constituciony a la ley, como puntos de partida de la acti-
vidad judicial, significa que los jueces se encuentran sujetos principalmen-
te a estas dos fuentes de derecho. Precisamente en virtud de la sujecion a
los derechos, garantiasy libertades constitucionales fundamentales, estos
jueces estan obligados a respetar los fundamentos juridicos mediante los
cuales se han resuelto situaciones analogas anteriores. Esta obligaciéon de
respeto por los propios actos implica, no sélo el deber de resolver casos
similares de la misma manera, sino, ademas, el de tenerlos en cuenta de
manera expresa, es decir, la obligacion de motivar sus decisiones con base

en su propia doctrinajudicial.” (CC C-836 de 20071).

“En correctoy adecuado ejercicio de la profesién de abogado conllevaala ob-
servancia de los principios éticos que la rigen; suimportancia es esencial para
cumplir los fines asignados al Estado, entre ellos, la proteccion y promocion
de los derechos fundamentales de los individuos, como lo indicé lajurispru-
denciaen laSentencia CCC-290 de 2008, en los siguientes términos: “La Corte
ha considerado que el abogado ejerce su profesion principalmente en dos
escenarios: (i) por fuera del proceso, a través de la consulta y asesoria a parti-
culares, y (ii) al interior del proceso, en la representacion legal de las personas
naturales ojuridicas que acuden a laadministracion dejusticia para resolver
sus controversias. En el desarrollo de estas actividades, la profesion adquiere
una especial relevanciasocial, pues se encuentra intimamente ligada a la bas-
queda de un ordenjustoy al logro de la convivencia pacifica, en razén a que

el abogado es, en gran medida, un vinculo necesario para que el ciudadano
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acceda a laadministracién dejusticia. En el marco del nuevo Cédigo discipli-
nario, al abogado se le asigna un nuevo deber, de relevancia constitucional,
consistente en la defensa y promocion de los derechos humanos. En tal sen-
tido, esta Corte ha sostenido que el ejercicioinadecuado o irresponsable de la
profesion, pone enriesgo la efectividad de diversos derechos fundamentales,
como la honra, Por la intimidad, el buen nombre, el derecho de peticion, el
derechoaladefensay, especialmente, el acceso a la administracion dejusticia,
asi como lavigencia de principios constitucionales que deben guiar la funcion
jurisdiccional, como son la eficacia, la celeridad y la buena fe. El fundamento
del control piblico al ejercicio de la profesiéon de abogado, se encuentra en-
tonces en los articulos 26 y 95 de la Constitucion Politica, asi como en los fines

inherentes a la profesion, de acuerdo con las consideraciones precedentes”.

“Los abogados que en su condicién de servidores o particulares que ejerzan
funcion publica deban ejercer la profesion, quedan sujetos a las regulaciones
del Cédigo Disciplinario del Abogado por las faltas que lleguen a cometeren
su ejercicio, sin que ello excluya la competencia de los 6rganos disciplinarios
encargados de velar por el correcto ejercicio de la funcién piblica. En conse-
cuencia, éstos seran responsables ante i) la Procuraduria General de la Nacion
o laoficina de control interno disciplinario, segiin sea el caso, en su condicién
de servidores o particulares que ejercen funcion publica en los términos del
Ley 734 de 2002, por la violacién de sus deberes funcionales y ii) los consejos

seccional o superior de laJudicatura, porlaviolacién de la normativa que rige
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la profesion de abogado, Ley 1123 de 2007.” (CC C-899 de 2011); y respecto al
control disciplinario de los funcionarios judiciales, la jurisprudencia reitera:
“Elnumeral 3° del articulo 256 de la Carta Politica prevé como una de las fun-
ciones del Consejo Superior de laJudicatura, la de “examinar la conducta y
sancionar las faltas de los funcionarios de la ramajudicial”, regla reiterada
enelarticulo 75 de layacitada Ley 270 de 1996 que, prima facie, supone
que los funcionarios judiciales, en su calidad de servidores publicos, son

susceptibles de control disciplinario.” (CC T-238 de 2011y T-319A de 2012).

Finalmente, al tratar de atenuar la violacion a derecho fundamentales que
pueden revictimizara las personas en condicién de afectados, lajurisprudencia
colombiana ha establecido una serie de garantias como el secreto profesio-
nal, agregando: “El secreto profesional tiene como fundamentos esenciales
la tutela de la privacidad natural de la personay la proteccién de la honra, el
buen nombrey la buena fama del depositante del secreto: “Se reserva para la
privacidad o exclusividad, con undoble fin: primero, para nodejarindefensaa
la persona, al despojarla de la introspeccion necesaria para vivir dignamente,
consu privacidad natural. Y segundo, por la honra, buen nombrey buenafama
del depositante del secreto, que deben quedarincélumes. Se habla dereserva,
lo cualindica que el conocimiento se guarda para algo especifico, que debe ser
utilizado en la confidencialidad y exclusividad propias del oficio. Se viola el
secreto cuando se divulga, no necesariamente cuando se revela ante quienes

también deben, juridicamente hablando, compartirlareserva.” (CCC-301/12).
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6.1 Normas internacionales

Derechos internacionales Fundamentales

Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 1969, OEA.

Carta de Naciones unidas ONU 1945.

Declaracion Universal de los Derechos Humanos, 1948, Naciones Unidas.

Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 1966, Naciones Unidas.

Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, 1966, Naciones Unidas.

Cédigo Iberoamericano de ética judicial, reformado el 2 de abril de 2014 Chile.

6.2 Normas nacionales

Constitucion Politica de | Preambulo. Titulo | de los principios fundamentales. Titulo Il derechos, garantiasy
Colombia | deberes. Articulos 2, 3,14,16,18, 20, 22, 23, 25, 28, 29, 42, 43, 44, 45, 46, 86, 94,113,128, 229,

131,133y CC.

Ley 270 de 1996 | Estatutaria de administracion de justicia.

Ley169de1996 | Recurso de casacion.

Ley 734 de 2002 | Codigo disciplinario Gnico.

Ley 599 de 2000 | Cédigo penal.

Ley 906 de 2004 | Cédigo Procedimiento Penal.

Ley 975de 2005 | Ley de Justiciay Paz.

Ley1123/2007 | Nuevo cédigo disciplinario del abogado.
Ley1437de 2011 | CPACA.

Ley1564 de 2012 | Cédigo General del Proceso.

Decreto196 de 1971 | Estatuto del ejercicio de la abogacia.

Acuerdo 02 de 20015 | Actualiza reglamento de la Corte Constitucional.




6. Normas

6.3 Jurisprudencia complementaria

Corte Constitucional

T-474 de1992

Autonomiajudicial.

T-502 de 1997

Términos procesales.

C-742 de1999

Recursos medios de defensa.

C-365de 2000

Derecho de igualdad.

C-555de 2001

Garantias Judiciales.

T-256 de 2004

Mora judicial.

T-124 de 2004

Principio de celeridad.

C-1177de 2005

Derecho de acceder a lajusticia.

C-212de 2007

Etica del abogado.

C-890de 2010

Imparcialidad.

C-899 de 2011

Fines de la profesién de abogado.

C-301de 2012

Secreto profesional.

C-319de 2013

Proceso judicial sin dilaciones.

C-328de 2015

Cédigo disciplinario del abogado.

C-159de 2016

Principios del derecho

C-159de 2016

Administracién de justicia.

SU-108 de 2018

Derecho de peticidn.

C-080de 2018

Revision Sentencias.

C-163de 2019

Debido proceso.

T-103de 2019

Estatuto de administracién de justicia.

C-138de 2019

Examen para abogados.

T-286 de 2020

Mora judicial.

C-050de 2020

Corte Suprema de Justicia

Sentencia de la Sala de Casacion Civil (SC) - Sentencia de la Sala de Casacion Laboral (SL) - Sentencia de la Sala de Casacién Penal (SP) -
Sentencia de Tutela Sala Civil (STC) - Sentencia de Tutela Sala Penal (STP) - Sentencia de Tutela Sala Laboral (STL).

Administracion de justicia.

SC4124-2021No. 05001-31-03- | Error de hecho.

009-2010-00185-01

SC3627-2021No. 11001-31-99- | Defectos del fallo.

001-2014-58023-01

SC4455-2021No. 11001-31-03-
012-2010-00299-01

Errores en la apreciacion probatoria.

STC13807-2021No. T11001-
22-10-000-2021-00790-01

Tutela contra providencia judicial.

ATC1528-2021No. T11001-22- | Derecho al debido proceso.

10-000-2021-00735-01
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Consejo de Estado

CE.2183945,76001-23-33-
000-2021-00363-01, AC

Cédigo Iberoamericano de ética judicial.

CE.2183962,15001-23-33-
000-2019-00630-01

Régimen de inhabilidades cargo publico.

CE.2180457,20001-23-31-
000-2012-00087-0150203

Reparacion directa.

CE.2179483.11001-03-15-
000-2021-01119-00AC

Tutela contra autoridad judicial.

CE.2171815,11001-03-24-
000-2017-00442-00

Medida cautelar de suspensién provisional.




COLECCION

GUIAS PEDAGOGICAS

Etica judicial

En desarrollo de las actividades de divulgacién de conocimiento
jurisprudencial, realizadas por el Consejo Superior de la Judicatura,
las cuales involucran la recopilacion de las providencias emitidas
por las Altas Cortes, bajo el esquema de la coleccién «Guias Peda-
gbgicas Jurisprudenciales» que hoy ponemos a disposicion de los
servidores judiciales y de la ciudadania en general con el animo de

fortalecer el acceso a la informacién juridica de la Rama Judicial.

Este material de contenido académico y pedagégico, pretende
garantizar a los servidoresjudiciales, a los usuarios de la justiciay a los
ciudadanos, ladisponibilidad, conservacién, consultay accesibilidad de
estas tematicas tan importantes para la construccién de la transparen-
cia en laadministracién judicial, y de paso, posicionarlo como insumo

fundamental para el conocimiento de la memoria histérica institucional.

Para el Consejo Superior de laJudicatura es esencial continuar esta
labor de actualizacién de las guias ya elaboradas y realizar otras
nuevas en el futuro, cuyas tematicas estén relacionadas con los
asuntos objeto de estudio de las Altas Cortes, todo con el fin de
facilitar su acceso en forma didactica y el conocimiento de ciertos

temas de interés aqui desarrollados.

Consejo Superior de la Judicatura, 2021
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